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Mogalada Alman falsafasinin gorkomli niimayondasi A.Sopenhauerin falsafi goriislori
tadqiqat obyektina cevrilir. Miiallif Sopenhauerin yaradiciigina digqati ¢okarak onun roman-
tizm falsafasindon qaynaglanmasina dair miihakimalor irali SUrQr. Miiallifin fikrinca, A.Sopen-
hauerin folsafi sistemindoki bir sira baslica kateqoriyalar va anlayislar romantizm falsafo-
sindan, xiisusilo F.Sleqel va F.V. Sellingin talimindon manimsanilmisdir. Sopenhauer falsafasi
romantizm ananalarinin yeni formada davami, neoromantizmin niimunasi kimi saciyyalanir.
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Butun elm sahalari kimi folsofo tarixinda do bir sira problemlori ¢agdas
nazari metodoloji prinsiplor vo meyarlar asasinda yenidon todgiqat obyektino
gevirmak, sorh etmok vo doyarlondirmok imkani yaranmisdir. Tarixi falsofi
irsin yeni baxis bucagindan toshihi Alman folsofasinin gérkomli niimayandals-
rindon olan A.Sopenhauerin (Arthur Schopenhauer) (1788-1860) yaradiciligi-
n1 da yeni sopgidan tohlili zoruratini aktuallagdirir.

A.Sopenhauerin falsofi goriislori mahiyyat etibarilo romantizm snanals-
rindon qaynaqlanmisdir. Onun falsafi sisteminin baslica kateqoriyasi olan ira-
do mathumu romantizm folsafasinden, xiisusils, F.Sleqel vo Sellingin tolimin-
don monimsanilmisdir.

Sopenhauerin irado metafizikas1 vo volyuntarizmi Sellingin mistik
irrasionalizminin montiqi noaticasi olaraq formalagmisdi. Sopenhauer Selling
folsofosindo mévcud olan «dziiniitesdiq» ifadesine diggeti colb edir. Onun
fikrinco, «Oziinilitosdiq», «0z-0ziinlii tamamlamay» substansional varligin vo
ononovi metafizikanin anlayislaridir. Bu anlayislarda agil 6z ilkin 6l¢ii meya-
rin1 tapir vo mithakimalorini bu meyarla tamamlayir. Sopenhauer dziinii I.Kant
folsofasinin varisi hesab etso do, mahiyyat etibarilo, F.V.Sellingin azadliq
folsofosi haqqinda ideyalarini inkisaf etdirmisdir.

Sopenhauer yaradiciliginin baglica ideya nozeri qaynaqlarindan olan
romantizm folsofosindo azadliga cohd rasional zokanin imkanlarindan konar,
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ezoterik, mistik dithanin, kor vo agisiz iradenin giicii ilo hoyata kegirilir.
Miihakimo yiiritmok qabiliyystino malik olan vo 6z hiidudlarin1 miioyyan
edon zoka faydali tosir bagislamaga qadir deyildir. Belo zoka hiidudlart vo
inamsizliq baximindan bilavasito vo ya bilavasito qotiyyotsiz vo hotta 6ziiniin
«gonimi» kimi qiymatlondirilir. Malumdur ki, Kant falsofasinds tonqid yalniz
zokanin sinaqdan kegirilmasi vo yoxlanilmasindan vo belslikls, onun har hansi
zahiri ¢orgivolorlo mohdudlasdirmaqdan ibarot deyildir. Ciinki burada séhbot
imumiyyatlo, zaman vo mokan fovqiindo foaliyyot gdstoron miicorrad vo
geyri-insani zokadan deyil, apriori zaman vo mokan formalarinin xas oldugu
hissi zokadan gedir. Kantin tonqidi insan zokasini «onun 6z hiidudlar daxilino
gatiriry. Bu hiidudlar daxilinde 6z mahiyyatini tapan zoka 6z sorhodlorini
tanimas1 sobobindon Selling vo Sopenhauerin “osassiz” iradosindon forqli
olaraq artiq heg vaxt 6z-0z0 U¢un yad olmur.

Qeyd etmok lazimdir ki, klassik folsofodo iradonin mahiyyati miixtolif
sopgilordo miioyyonlosdirlir. ©Ononavi metafizikada irado varliq hesab olunur.
Eyni zamanda “irado” sozli hoves, ehtiras, cohd kimi basa diisiiliir. Sellingin
fikrinco, zoka hoqiqi iradadir. Zoka biitiin hissi olaraq qavranilan rongaranglik-
lorin ilkin gaynagi, universal vahidin tosovviirli, ganun, qayda vo intizamin
miioyyonlosdirilmosi gabiliyyati kimi basa diisiiliir. Antik folsofodon ballidir
ki, Platon golbdo {i¢ hissoni - zoka, affekt vo ehtirasi forglondirirdi. Aristotelo
goro iso qolbin agilli hissosindo zokaya osaslanan arzu vo ehtiras yox, irado
dogulur. Bununla bagh Aristotel qeyd edirdi ki, agor golb ug¢ hissodon ibarot-
dirso, onda har bir hissads arzu olacaqdir. Zoka universal haveso malikdir vo
universalda 6z arzusunu qorarlasdirir. Bundan cixis edon Selling zokan
universal irado hesab edir. Kantin falsofosinds irade anlayislara uygun olaraq
foaliyyot gostormoyi ifado edir, arzu etmok gqabiliyyoti yalniz anlayislarla
mioyyon edilo bildiyi, yoni magsed haqqinda tesavviirloro uygun olaraq
foaliyyot gdstordiyi iiglin iradadir. Lakin obyekt vo ya monovi vaziyyat, yaxud
davranig yalniz onlarin miimkiinliiyii, miitloq qaydada mogsed haqqinda
tosovviirii nozords tutmadigi zaman mogsodouygun adlandirilir, sadoco olaraq,
ona goroa ki, onlarin miimkiinliiyli bizim torafimizden izah edilo bilor.

Romantizm folsofasindon qaynaqlanan Sopenhauer tolimindo irado
haves, ruh vo zokanin ifadesidir. Zokaya lazim olan irads verilmisdir. Zoka
hovasi vo niyyatino miivafiq olaraq 6z ideya vo anlayislarinin reallagdirilmasi
zamani iradasini hayata kegirmoya c¢aligir. Selling do qeyd edirdi ki, varliq
togokkiil vo hoyatdir. Filosof “sado” varlig1 6ziindovarligdan forglondirir. Onun
fikrinca, “Oziindovarliq sadoco olaraq 6ziindo olan obadi irade vo azadliqdir”
[2, 98]. Sopenhauer folsofosindo irado, geyri osas kimi movcudlugu {igiin
6ziindon konarda haor hansi ssaslandirmaya ehtiyac duymur, o, daimi vo hom
do 6z daxilindo mdvcud olur. Irads, abadiyyst kimi, hor zaman biitiin hayata
kegirilonlorden irolido méveud olur. Irads, zamandan vo hor hansi ganuna-
uygunlugdan asili deyildir. O, hor zaman “eynivaxthdir” (nunc stans). Irado,
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Oziinii tosdiq kimi, daimi olaraq yalniz 6z-6ziins asaslanir. Sopenhauera gora
“irado anlayis1 yegano anlayisdir ki, monbayi hadiso vo ya diisiiniilon tosovviir
yox, hor kasin birbasa stiurudur. Onda hor kos 6z fordiliyinin mahiyyatini
hansisa forma, hotta subyekt vo obyekt formas: olmadan, 6z kimi galaraq
dork edir, ¢linki burada dork edon vo idrak ist-lista diistir” [5, ¢.1, 410]. Bu
interpretasiyada irado 6ziindo vo 0zl l¢iin varliq kimi basa diistiliir. Irado
miistoqil mévcud olduguna goro rasional idrak iigiin aciq deyil. Lakin irado
bizim hor birimizdo tozahiir edir, buna goéro do o, yalniz birbasa diisiincodo
qgavranila vo hiss edilo bilor. Irads biitiin hadisalorin osasinda durur, lakin ogor
o0, agilsiz, kor vo garanliq irado deyilso, heg bir nov tosovviirdon asili deyil.
Sellingin fikrinco, irado miitloq vo on diizgiin olandir va o, biitiin seylords
ilkindir. Varliq 6ziiniin ali formasinda irado kimi miioyyon olunur, real ali
movcudluq iso ruhdur vo hor seydon avval, Sellingo géro mohobbot ruhudur.
“Ciinki ruh da holo ali deyil; o, yalniz ruh vo ya monovi mohobbotdir. ©On ali
varliq iso mohobbotdir. Mohobbat halo asasin mévcud olmasindan da 6nco var
idi, lakin onunla yanasi nifrot do mdvcud idi” [2, 149]. Sellinq varligin irado
anlayisini inkisaf etdirorok “ssasin iradesi” vo “agil iradesi” mofthumlarini
farqlondirirdi. irado kimi varliq da hor bir aspektdo mdvcud olanin subyektiv
xarakteri inkisaf edir. Selling vo Sopenhauerds biitliin anonovi metafizikaya
subjectum kimi yanasilir. Ilkin varliq iradedir. Oziina sortsiz sokildo qayidan
irado subyektiv va haqiqi subyekt kimi taqdim edilir. Haqiqi mdvcud olan va
ya hoqiqi irado hom do mohabbotdir. Sellinq vo Sopenhauer arasindaki forq
Oziinii bunda gostorir. Sopenhauer “Diinya, irado vo tosovviir kimi” adh
traktatinda hoyatin metafizikas1 haqqinda bohs edorok diinyada garsisialinmaz
yasamaq haovosina qorq olmus kor vo agilsiz iradenin hakim oldugunu irali
stirirdii. O, geyd edirdi ki, irado 6ziindo sey, hoyat iso goriinon diinyadir,
hadiss - iradenin giizgiislidiir. Diinya kolgs vo badon kimi iradoni miisayiot
edir vo ondan ayrilmazdir. ogor irado varsa, hoyat vo diinya da olacaqdir.
Belalikla, hoyat iradesi hoyata zomanat verir vo biz hoyat iradesi ilo tomin
olundugumuz iiciin, hoatta 6lorkon belo, 6z moévcudlugumuz hagqinda narahat
olmamaliyiq. Oslinde biz goriiriik ki, ford yaranir vo mohv olur, lakin ford
yalmz hadisadir, o, ancaq asaslandirma ganununa (principio individuationis)
tabe olan idrak {iglin movcud olur. Bu baxis bucagindan ford 6z hoyatim
tomonnasiz oldo edir, he¢ nodon yaranir, 6lorkon bu nemati itirir vo he¢ noyo
qayidir. Lakin biz hayati falsofi cohatdon, yoni onun ideyalari baximindan dark
etdikdo moalum olur ki, no iradonin biitiin hadisolordoki 6ziinds sey olmasi, no
do biitlin hadisalorin tamasagisinin idrakin subyekti kimi ¢ixig etmosi yaranma
vo Oliimlo olagodar deyildir. Dogulma vo 6liim irads hadisasinag, notico etibari
ilo, iso hoyata moxsusdur. Biitovliikde tobiot «hoyat iradosinin tozahiirii vo
onun hoyata kegirilmasidir» [5, c¢.1, 379-380].

F.Slegelin romantizm falsofosinde tobiot miigaddos vo miitloq kamildir.
Hoyatin monbayi vo osast kimi tobiot F.Slegel miihazirolorinin predmeti kimi
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¢ix1s etmigdir. Onun fikrinco, “folsofasinin predmeti daxili monovi hoyatdir vo
buraya onun hor hansi birtorofli istiqgamot iizro gabiliyystlori yox, biitiin
tamlig1 samildir. Forma vo metodla bagli iso hoyat folsofasi yalniz hayati, yoni
mohz artiq hoyata sovqglondirilmis stiuru ifado edir, ona goro ki, o, siiurun
hansisa bir torafini yox, onu biitiinliikkde dork etmali vo ona 6ziiniin predmeti
kimi sahib olmalidir” [4, c.2, 336].

Lakin Fr. Slegelds hayat fenomeni varligin idraki kimi basa disiiliirdiiss,
Sopenhauerds varliq ilkin mahiyyoto malik olan vo 6zliiylindo irado zamanin-
dan konarda mdvcudluq menasinda anlagilirdi. ©gar varliq hoyata irads kimi
basa diisiilorso vo bu iradonin 6zii iso “asassizliqdirsa”, onda bu, o demokdir
ki, irado daxilon asas kimidir. O, irado diinyanin baglangici kimi heg bir osasa
ehtiyac duymur. Irado azad oldugu va heg bir osasa ehtiyac duymadig iiciin
har seyi 0zii osaslandirir. Bu sababdon do, qayida bilacayi seydon azaddir, yoni
0, 6z daxilindo olan seyo geri qayida bilor. irads iigiin, imumiyyatlo, gerido
olan he¢ no yoxdur, ¢linki o, ilkindir, 6zliiyiindo safdir, zamandan vo
mokandan konardir. Sopenhauer folsofosindo irado 6ziindo sey kimi biitiin
novlordo tozahiir edon osaslandirma qanunu g¢orgivosindon konardadir vo bu
monada tamamilo asassizdir. Demoli o, kiitlovilikdon do azaddir. iradenin
zaman v makanca tozahiirli sonsuz sayda olsa da 6zii tokdir. Lakin o, subyekt
kimi tok deyil, iradonin tokliyi miimkiin olan ¢oxlugun oksi kimi dork edilir vo
abstraksiya vasitasilo ¢oxlugdan yaranan anlayis deyil; o, zaman vo mokandan,
“principi individuationis”don, daha dogrusu, c¢oxluq imkanindan konarda
yerloson sey kimi tokdir [5, c.1, 379].

Sopenhauer tolimindo irado obadi unikal mdévcudlug, zaman vo mokan
fovqiinde dayanan fenomen kimi anlagilir. Irads varliq olmagq etibarilo heg do
sonsuzluq vo movcudlugun fasilosizliyi deyildir. ©gor obadiyyot hiidudsuz
daimilikdirso, onda bu, hom do zamanin dof edilmosini, demsli, miioyyon
monada zaman axinina calb olunmagi ifado edir. Ciinki belo miistoqillik 6ziino
har zaman mévcud olmus, daimi va 6tiib kegmayan abadiyyst manasinda indi-
ni (hazirkint) (nunc stans) daxil edir. Sopenhauer bu haqda belo yazir: “Biz,
har seydon ovval, aydin sokildo basa diismoliyik ki, iradonin tozahiir formasi
vo natica etibari ilo, hoyat vo realligin formasi osaslandirma ganununa uygun
sokildo yalniz tosovviirdo, idrakda movcud olan no golocok, no do kegmis de-
yil, indikidir. Ke¢gmisdos heg bir insan yasamamusdir, goalocokds do heg kim ya-
samayacaqdir; yalniz indiki zaman biitiin hoyatin formasidir, lakin o, heg vaxt
oldon alina bilinmayon méhkom omlakdir. Indiki hor zaman &6z torkibi ilo bir-
likdo moveud olur: ¢iinki onlar golalodoki gdy qursagi kimi, toraddiid etmadon
mohkom sokildo bir yerdo dururlar. Ciinki irado iigiin hoyat, hoyat ii¢lin i1so
indi labiidon tomin edilmisdir”. Irado hor zaman “indi davam edondir” (nunc
stans), “¢linki irads biitiin hadisalarin 6ziindovarligidir” [5, .1, 382-383]

[rado zamandan asili deyil, o, hadisolorin ardicillig1 axmindan konarda-
dir, buna gora do onun varligi diinyada heg bir doyisikliklo miisayist olun-
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mayan obadiliyi ifads edir.

Sopenhauer iradonin moagsadi haqqinda yazir ki, “irado 6ziinilin asagidan
tutmus, yuxariya godor biitlin tozahiir pillolorindo son mogsaddon tamamilo
mohrumdur, daimi olaraq 6ziindo hovos hiss edir, ¢linki hoves onun yegano
mahiyyatidir. Reallagdirilmis he¢ bir mogsad hovasa son qoya bilmir vo hovas
sona qodor gane olmur, sonsuzluga qodor davam edir” [5, c¢.1, 410]. Qonast-
boxslik iradenin tobistine zidd oldugu ii¢iin diinyada folaket vo badboxtlik
movecud olur. Varlig vo moévcudatin mahiyystinds olan ozab vo 6liim daim
gane olunmayan geyri-siiurinin naticasidir. Sopenhauer zokani irads kimi sorh
edorkon morhomaot etikasi, elm vo incosonotin azadliq aldo edon giicii hagqinda
talimi va ilahi nirvana siikutu ugrunda qiidratli iradenin asketik inkar edilmasi
idealin1 gordiiyli buddizmdon bohs edir. Sopenhauer 6ziinlii Kantin “ardicil” vo
“haqiqi” varisi kimi onun falsefosinin romantik baximdan manimsanilmasinin
torofdar1 kimi ¢ixis etmigdir. Sopenhauer Kanta istinad edorok ikili idraki ga-
biliyyat haqqinda danisirdi. O, diisiinca tasavviirli gabiliyyatini hissiyyat kimi
adlandirirdi; intellektual tosovviir gabiliyyotini iso agila aid edirdi. Ancaq,
Kantdan forqli olaraq, o, ilk gabiliyyoti 6zlino hom do hissi tosovviirlori daxil
edon dorrako adlandirirdi, eyni zamanda dorrakoni o, horfi monada beynin
funksiyas1 kimi basa diigiirdii. Tofokkiir determinizm olagasi vasitasilo hissi
gavrayislar1 qaydaya salir, zoka iss biitiin qavranilanlar1 aydinlagdirir vo anla-
yislarin komoyilo bizim tosovviirlorimizi birbasa tosssiiratlardan yaymdirmaq
gabiliyyatino malikdir. Bu sobobdon insan hom ke¢misi, hom do golocoyi dork
eda bilir. Belolikls, zoka zaman iizorinds hakimiyyat aldo edir vo bu, biitiin
dork edilmis foaliyystlorin osasinda durur. Sopenhauers goro, subyekt eyni za-
manda hom dork edon, hom do dork olunan varliqdir, ancaq dork edon sub-
yektin 6zl yox, irado bizim 6ziiniidorkimizin predmetidir, ¢linki biz 6ziimuzUl
ovvalca bilavasito miixtolif ndv ehtiras vo arzulara malik olan, daha sonra iso
dork edon iradi varhiglar kimi qavrayiriq. Bizim bilavasito yasadiglarimiz,
biitiin daxili horakatlorimiz iradoedan basqa heg¢ bir seyin mahiyyati deyildir.

Dork edon va iradi subyekt tamamilo miixtolif dlgliloro malikdirlor, lakin
0zunldoark, subyekt vo obyektin, dork edan va iradi subyektin eyniliyi “Mon”
sOzii vasitasilo ifado olunur. Cismani diinyada foaliyyot gostoron giiclorin ma-
hiyyati bizim ti¢iin gizlidir, ¢linki biz onlara xaricdon tamasa edir vo nozardon
keciririk. Homin giiclorin sabablarini, faaliyyat qanunlarini va naticalorini dork
edirik, lakin onlarin mahiyyati bizim {i¢iin sirr olaraq galir. Digor torofdon,
daxilimizdo foaliyyotdo olan qiivvoni xaricdon nozordon kegirmok miimkiin
deyildir, biz onu tamamilo birbasa, yoni daxildon dork edirik, ¢linki homin bu
qlivvo bizim soxsi varhi@imizdir. Dork edon subyektlo dork olunan obyekt
arasindaki miinasibatdo gizli he¢ bir sey yoxdur. Materiya ortiik kimi, dark
olunacaq seylori qapayir. Insanin arzu vo havasi ilo baglh daxili voziyyetinden
biz yalniz 6z fealiyyatlorimizin sobobini deyil, hom do onlarin motivasiyasi
kimi ¢ixis edon qiivvoni dork edirik. Motivasiya bizim daxilimizdo foaliyyot
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gostoron, qiivvo xarakterino malik olan sobob kimi saciyyslonir. O, tobistdo
foaliyyot gostoron qiivvoys bonzoyir. Seylorin tobistdoki qaydasina xas olan vo
insan varliginin daxilinds motivasiya kimi tiza ¢ixan hamin qiivve iradedon
basga bir sey deyildir. Sopenhauer bu fikri metafizikanin mohok dasi hesab
edir. Motivasiya biitin sobabiyyat ndvlorindon, insanin agli vo dorrakosi
daxilinden kecon sobabiyyet kimi sociyyolonir. Irade insan varliginin daxili
mabhiyyatini togkil edir, idrakin istigamatini vo xarakterini miioyyanlogdirir. O,
Oziintidorkin ilkin baslangicidir. Sopenhauerin fikrinco, dork edon subyektin
predmeti xarici diinya tosovviirlor diinyasidir, lakin istonilon dork edon
subyekt, hor seydon ovvol, fordi vo hiss edon bodondir. Bu badonin foaliyyot
xarakterina malik ixtiyari horokotlori irads aktlaridir. Biz tokca badono xas
olan vo miioyyoan sobaob naticosindo yaranan doyisiklik vo foaliyyetlori dork
etmirik, biz burada, hor seydon ovval, bilavasito vo kifayot qodor diizgiinliiklo
biitiin bu doyisikliklorin bas vermosinin sabobi kimi ¢ixis edon giicli ifado
edirik. Istonilon insan bodoni iradonin ifadesi vo tozahiiriidiir. Hor bir insana
bodon iki miixtolif iisulla - tosovviir vo irado kimi qalir. Badon, tosovviir olaraq
digor obyektlor arasinda obyekt kimi ¢ixis edir; o, 6zliiylindo tosovviiriin idrak
predmetidir. Hiss edon vo qavrayan badon olaraq o, miixtolif toossiiratlar oldo
edir vo buradan dorrako hasil olur. O, mohz bizim idrakimizin ilkin vo on
birbasa obyektidir. Viicud obyekt kimi, determinizm prinsiplorino tabe olur.
Ona xas olan ixtiyari hoarokatlor vo ya foaliyyatlor iradi aktlarla yaranir, ancaq
irado 6zliiylindo tosovviir obyekti kimi ¢ixis edo bilmoz. Buna goro do, irado
ilo hiss edon cismin miinasiboti sobob xarakterli miinasibotdir, ¢linki
osaslandirma qanunu yalniz iradonin 6zbasina movcud olmadigr diislinco
tosovviirloring totbiq edils bilor. Cisim vo ya hadiso 6ziinii kosf edon irado kimi
cixis edir. Sopenhauer bu cismi “iradonin obyektivlogdirmosi” adlandirir. O,
yazir ki, cismin foaliyysti obyektivlosdirilmis, yoni diisiincoys daxil olmus
iradi aktdan basqa bir sey deyil. Daha sonra biz gorocoyik ki, bu, tokco
motivlordon qaynaqglanan yox, ham do geyri-ixtiyari, qiciqlanmadan yaranan
cismin hor bir horokotino aiddir, Bununla yanasi, biitiin cisimlor obyektivlog-
dirilmis, daha dogrusu, tasavviira ¢evrilmis iradodon basqa bir sey deyildir.
Buna goro do molum monada demok olar ki, irado - badonin a priori doark
edilmasidir, badan isa iradonin a posteriori gavranilmasidir [5, ¢-1, 229].
Sopenhauerin folsofosinds varliq oyani sokilds tosovviir edilon osas kimi
dork olunur. irado iso varligin substansiyasi olmaqgla hor hansi konkret
miioyyonlikdon konarda oldugu {igiin «osassizdir». Varligin heg bir osasa vo
osaslandirmaya ehtiyac duymayan irado kimi belo basa diisiilmosi elmi
osaslandirilmig bilik vo gaydalarin, saglam mantiq vo oqli iradonin oksino sirr
vo xaosun, dahilik vo geyri-siuriliyin ideallagdirildigi romantizm falsofasi
kontekstindo formalasmisdir. Selling yazirdi: “Bizim tobiot adlandirdigimiz
sey, bizdon sehrli, mdclizali yazilarla gizlonmis poemadir. Ogor bu tapmaca
acilsaydi, biz 0z-0zilinlin axtarisinda toocciliblii sokildo yanilan ruhun
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odisseyasint gorordik, ¢iinki hiss diinyast igorisindo yarigoffaf dumanin
arxasindan isildayan bizim dork etmoyo ¢alisdigimiz fantaziya 6lkosi var. Hor
bir gdzal rasm sanki haqiqi ve ideal diinyan1 bir-birindon ayiran gdzogoriinmoz
arakosmonin aradan galdirilmasi sayosindo ortaya ¢ixir; o, haqiqi diinya ortiiyii
altindan tutqun sokildo isartt veron fantaziya diinyasinin obrazlart vo
sahoalorinin aydin sokilds tozahiir etdiyi isiq kimi ¢ixis edir” [3, c-1, 484-485].

Romantizmds fantaziya vo intuisiya zoka vo montiqi idraka qars1 qoyu-
lur, ¢iinki zoka mif va dinin, dilin vo poeziyanin haqiqi manbalorini asmaq iqti-
darinda deyildir. Sellingin asarlorinds bohs etdiyi “Fantaziyalar 6lkasi” ciddi mon-
tigi mahiyyatindo hor hansi osaslandirma prinsipindon mahrumdur. Burada
rasional osaslandirma prinsipi deyil, sirli vo eyni zamanda aydin olanin, “xalq
ruhu” va tobii panteizmin har hansi yarimmif baslangict nazards tutulurdu. Butiin
daxili olanlar igarisindon kegan va sonra biitiin xarici olanlara axan ilkin panteist
hiss haqqinda bohs olunurdu vo o, mohz insanin 6ziinli Allaha bonzotmosinog
imkan veran hoqiqi kosf kimi ¢ixis edirdi. Hote bir dofo gonc rossamlara
miiraciotindo belo demisdi ki, “Oziiniizde axtarin vo har seyi tapacagsimz; sevinin
ki, sizdon keonarda, neco adlandirdiginizdan asili olmayaraq sizin Oziiniizdo
tapdiginiz har seys “bali” va ya “amin” deyan tobist var” [1, c-1, 423].

Romantizmin tarix vo modoniyyato istiqgamotlonmasi va falsofi fikrin
yalniz 0z tarixi kegmisindo nailiyyot oldo etmosino dair fikir irali siirorok,
Selling geyd edirdi ki, “Ogar falsofoni dialektik prinsipdon, yoni xiisusilogdi-
ron, lakin mohz elo buna goéro do agli onun istigamotlondiyi ibtidai obrazla
birlikds nizama salan vo yaradan prinsipden mohrum etsak, o, artiq 6zlinds na
Olcii, no do qaydam oks etdirocok, onun, tarixds 6ziino istinadgah axtarmaqdan
vo ononaya istinad etmokdon basqa bir sey qalmayacaqdir. O zaman folsafo
liclin do tarixdo norma vo asasin axtarilmasina baglanacaqdir, bu bir zamanlar
bizdo biitiin xalglarin bodii osarlorinin  dyranilmasi osasinda poeziyanin
dir¢olmasina bonzayir” [2, 157-158]. Selling miiasiri oldugu dévrs etiraz edo-
rok insan azadliginin mahiyyoti barado 6z todqiqatin1 asagidaki sozlorle
tamamlayir: “Xalis nozori inamin zamani bilavasito idraki imkanin verildiyi
andan bitmisdir. Bizim seroncamimizda olan kasflor biitiin yazilmis qanunlar-
dan daha godimdir, bu, tobiotdir. Tobiotdo holo he¢ bir insan torofindon sorh
edilmomis ibtidai obrazlar 6z ifadasini tapmisdir, yazilmis kosflorin ilkin
obrazlar1 iso artiq ¢coxdan 6z tocossiimiinii tapmis vo agiglifa qovusmuslar.
Ogar bu agilmamis kesflor haqqinda biliklor dork olunsaydi, onda din va elmin
yegand hoqiqi sistemi folsofi vo tonqidi anlayislarin bir nego hissasindon togkil
olunmus miskin goriinlisdo yox, haqigat vo intizamin tam parlaghginda oks
olunard1” [2, 158].

Sopenhauera gora, tobiot qlivvalori hor zaman qeyri-molum hadisalar,
“okkult (fovqol-tabii) keyfiyyatlor” kimi ¢ix1s edirlor. Irado iso, bizo bilavasito
molumdur, ¢iinki o, bizim 6z gizli mahiyystimizdir. Kor vo bizo molum
olmayan tobiot qiivvosi kimi tozahiir edon, itolomo vo cozbetmodo, maqgnit vo
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elektrik hadisalorinds, kristallasmada, kimyovi “oxsarligda” vo bdylimo
proseslorindo ifado olunan irado ilo qavrays, diisiinco vo idrakla miisayiot
olunan irads forglondirilir. Ancaq bu forq iradenin 6ziino yox, yalniz onun
tozahiir iisul vo doracaloring aiddir. S6hbat onun mahiyyatindon yox, obyektiv-
losdirilmosi soviyyolorindon gedir. iradenin miixtalif tozahiirlorinin iyerarxi-
yast iradonin obyektivlogdirilmosi kimi ¢ixis edon diinyam1 formalasdirir.
Biitlin hadisolor asaslandirma ganununa tabe olur, irads is9 biitiin hadisalorden
geyri-asili olaraq yalmz 6zii {iciin vo yalniz 6zii sayssindo movcud olur. Ira-
doyo oziikifaystlilik xasdir vo o, heg bir asasa malik deyil. Coxsayl1 hadisolor
zaman vo mokanda mdévcuddurlar vo mokan diisiinco formasinin mahiyyotidir.
Buna géro do, onlar hadisalor diinyasini sortlondirir vo formalasdirirlar. irade
istonilon kiitlovilikdon mohrumdur. O, biitiin hadisalorin asasinda durur vo har
zaman eyni mahiyyoto malik olur. Kant hadisolor vo onlarin ssasinda duran
Ozilindoseylor arasinda ciddi forq qoymusdur. Sopenhauer hesab edirdi ki,
Kantin an ali xidmoati ondan ibaratdir ki, o, real vo ideal olan arasinda tam
forqi miioyyon etmisdir. Kanta goéro, zamandan, mokandan vo determinizmdon
tamamilo asili olmayan yegans mahiyyat 6ziindageydir. Bu yegano mahiyyati,
yoni oziindoseyi Sopenhauer irado adlandirir. Irado vo &ziindosey qarsiligh
ovoz oluna bilon anlayislardir, onlar eyniyyot toskil edirlor. Oziiniidorkin osas
formasi, yegano meyari zamandir, bunun naticasindo irado ayri-ayr1 foaliyyot-
lorin ardicilligy ilo dork oluna biler. Ancaq 6zlindesey zamanin fovqiindadir.
[radonmn azadhiginm iddia edon biitiin miitofokkirlor qeyd edirdilor ki, sanki
insan 0z davranislarina tam hakim ¢ixa bilir, lakin o, 6z mahiyyatino hakim
¢1xa bilmir. Oslinds iso azadliga miinasibotdo okslik toskil edir. Sopenhauerin
fikrinco, azadliq vo zorurot arasinda hoqiqi miinasibat yalniz o sortls
miimkiindiir ki, “biitiin zorurat foaliyyot vo davranislara, biitiin azadliq iso
varliq vo mahiyyats yerlogsin” [5, c-2, 367]. Hor bir sey qlivve kimi irade
hadisosidir. Reallig mohz bundan ibaratdir. Bundan ¢ixis edorok Sopenhauer
belo bir mithakimo irali siirlir ki, avvala, 6zlindesey irado kimi diinyanin
aglasigan xarakteridir. Ikincisi, diinya iradenin obyektivlosdirilmosi kimi
biitiin tamlig1 va tadriciliyinds onun empirik xarakterini formalagdirir. Digor
torofdon, diinya, miixtolif hadisolorin tozahiirlori mocmusu kimi sonsuzluga
godor uzanir. Ayri-ayri hadisalor golon seylor axini omolo gotirorok fasilasiz
olaraq ortaya ¢ixir vo yox olurlar. Sopenhauerin fikrinco, bu fasilosiz axin,
obadi doyismoni Heraklit diinyanin mahiyyati kimi qobul edirdi. Empirik
diinyanin hor bir pillssi ayri-ayr1 hadisolordo eyni qilivvenin tozahlr xarak-
terini, daha dogrusu, diinyanin torkibini togkil edon qilivvenin, mahiyyatin tipi
vo formasinin ifadosidir. Platon onlar1 ideyalar vo ya obadi obrazlar, Aristotel
formalar, sxolastlar substansional formalar kimi saciyyalondirir. Sopenhauerin
fikrinca, “Iradonin obyektivlosdirilmosinin sonsuz sayda fordlorde ifade olu-
nan miixtalif pilloleri onlarin slgatmaz obrazlari va ya seylorin obadi formalari
kimi ¢ixis edirlor, Ozlori zaman vo mokan sahoasino, fordlorin sahasino
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girmirlar, doyisikliklors ugramirlar, unudulmazdirlar, abadi olaraq mévcuddur-
lar, he¢ vaxt mohv olmur vo omolo golmirlor — bu irado pillolori Platonun
ideyalarindan bagqa bir sey deyillor” [5, ¢.2, 255].

Dork edon subyekt ndqteyi-nozorindon nozordon kegirilon diinya “limu-
mi tesovviirdiir”, 6zlindasey hadisasi kimi iso diinya “limumi iradadir”. Bu ira-
do istonilon ¢oxlugdan azaddir, ¢iinki o, ilkin mahiyyaotin biitiin hadisolorindo
vohdoatda vo oxsardir. O, har hansi asasdan, hansisa sababdan, natica etibari ilo
159 istonilon motiv vo mogsaddon konardadir. Buna goro do o, saboblori gobul
edon vo motivlor yaradan idrakdan konardadir, elo bu sobobdon do belo
iradonin mahiyyoti biitlin mogsadlori vo biitlin momnunluglar istisna edon
“kor hovasda”, “fasilosiz meyldo™” ifado olunur. Irads tam sokildo diinyadaki
biitiin hadisolordo istirak edir. irado, kor vo siiursuz hovos kimi istonilon teist
vo panteist diinyagdriisiinii istisna edir. Biitiin hadisolor eyni ilkin mahiyyatdon
toradiyindon, onlar 6z osaslarina goro oxsardirlar, yoni onlarin xarici vo daxili
olagoliliyi onlarin “eynicinsli” oldugundan xaobor verir. Ogor biitiin bu
hadisolorin determinizm olagosi xarici zorurot xarakterino malikdirso, geyri-
lizvi va iizvi tobiatin qarsiliqlt eynicinsliliyi is9 xarici mogsadouygunluq kimi
ifado olunursa, onda {izvi badonlorin garsiligli uzlasmasi vo onlarin qurulusu
daxili mogsadouygunluq xarakteri dasiyir. Prinsipco tomin oluna bilinmayan
kor hovos kimi, irado hor zaman xarici diinya hadisolorino xas olan ixtilaf vo
fikir ayrihiglarinin menboyi kimi ¢ixis edir. Sopenhauera gors, diinyani
daxildon “ac, 6z-Oziinii yeyon irads” horokoto gotirir. Irade, {imumiyyatlo,
biitiin hadisalorin ilkin mahiyyastidir, materiya is9 biitiin xarici hadiselorin ilkin
osasidir. Artig maddi diinyada itolomo vo cozb etmo qilivveolorini barigsmaz
miibahisosi tozahiir edir vo artiq cozb etmoado olgatmaz mogsodo dogru
yorulmaz vo kor hovas askar olunur. Sopenhauer yazir ki, varligin hor bir
pillasinds ilkin irads iraliys istigamotlonmisdir vo he¢ bir son moagsods malik
olmadigindan va hor bir pillods miibarizo yenilondiyindon, bunun naticosindo
diinyada qorxu, ehtiyac vo 9zab hokm siiriir. Diinyan1 no diinyavi golb, no do
ilahi osor kimi basa diismok lazim deyil. Ogor biz diinyani ilahilogdiririkso,
onda biz bununla Allahin mévcudlugunu inkar edirik. Istonilon canli varliq 6z
movcudlugunu yalniz basqa varliglarin mévcudlugunu mohv edorok saxlayir.
Sopenhauera goro, hor kas etiraf etmali olacaqdir ki, “bels diinyaya ¢evrilmaya
razilasmig Allah oslindo on yaxsi seytan olmalidir. Mon bilirom ki, bu asrin
uydurma filosoflar1 Spinozanin fikirlorini davam etdirirlor vo bunda 6zlorina
haqq qazandirirlar» [5, ¢.2, 390].

Sopenhauerdon baglayaraq, siiur folsofosi 6z yerini irado folsofosine
verir. Irado anlayis1 tosovviir edilmoyocok doracods genislonir. Hotta otalot
prinsipi belo artiq irade kimi sorh olunur. Belo irads istonilon azadligdan
mohrumdur. Azadliq problemi iradonin askar vo ya qeyri-askar sokildo inkar
edildiyi yerda baslayir. Irads baslangicdir vo bu baximdan da hor bir insan 6z
hoyatinda iztiraba mohkumdur. Iradoni vo demoli, bu oziyyoti dof etmok
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havasi hoyata qarsi etiraza golib ¢ixir. Bu hoyatda har yerds agr1 vardir vo bu
agr1 hoyatin irado ilo bagl olmasi ilo olagolidir. Insan hoyatinda ozablarin
gac¢ilmaz olmasi fakti da buradan ¢ixir. Notico etibari ilo, diinya he¢ bir dork
olunmus monaya malik deyil, agor s6hbot insanin diinyadaki yerindon gedirso,
0, he¢ bir seys yaramir. Sopenhauer diinya iradesini dof etmoyo istiqgamot-
lonmis din vo diinya qavrayisi ilo baglh fikirlori belo yaranmisdir. Buna goro do
0, homin dévrdo moshur olan Ved, Upanisad vo buddizmin miixtolif formalari-
na moxsus matnlori hovaslo oxuyurdu. O, ruhun yerdoyismosi - sansara hag-
qindaki talima valeh olmusdu. Klassik, yeni Avropa folsofasi liciin xarakterik
olan tofokkiiriin rasional ilkin sortlori Sopenhauerin irado metafizikasinda rodd
edilmisdir. Hoyat, hor seydon ovval, irads ilo baglidir, ¢ilinki irado heyvanlar vo
bitkilor soltonotindo, insan hoyatinda vo {imumiyyatlo, biitiinliikdo kainatda
hokmranliq edir. irado hor yerdo cazibo vo atalot qiivvesi kimi foaliyyot
gostarir. Irada folsofasindo xaos va falakotlor 6ziiniin ontoloji osasini oldo edir.

Romantizm falsofasindo bir sira nihilist ideya vo miihakimolor, 6lim,
real hoyatin inkar1 haqqindaki sotiraltt mithakimolor Romantizm horokatindan
sonra XIX yiizilliyin ortalarinda Sopenhauer falsofasinds forqli vo yeni sokilda
sorh edilir vo XX osr Qorb folsofosinin baslica ideya qaynaqlarindan birino
cevrilirdi.
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POMAHTHYECKHE TPAJUIINU B ®NJTOCOPCKOM
HACJIEJJUH A.IIIOITEHTI'AYJPA

A.AMAMEJIOBA
PE3IOME

B crarbe 00bEKTOM HCCIEIOBAHUS SIBISIFOTCS (PUIOCO(CKHE B3IV BBIAAIOIIEIOCS
npencraBuTenst Hemenkod ¢unocopun A.lllonenrayspa. ABTOp, aHAIU3HPYS TBOPYECTBO
[Ionenrayspa, BBIABUIAe€T CBOM COOCTBEHHBIE COOOpPaKCHHS OTHOCHTEIHHO HCIIONB30BAHMS
uM unei purtocodun pomanTmsma. [1o MHEHHIO aBTOpa, LENBIA PSI KATETOPUH W MOHSATHHA B
cucreme Illonenrayspa ObLTH 3aMMCTBOBaHbBI U3 (HUIOCO(GUU POMAHTH3MA, B OCOOCHHOCTH H3
yuenuit ®.1Inerens u ®.[lemmunara. @unocoduu lloneHrayspa xapakTepu3upyeTcs aBTOPOM
KakK MMPOJIODKCHUE TPAAMIMIA POMAaHTU3Ma B HOBOI (hopMe - B lyxe HEOPOMaHTH3Ma.

KuaroueBble cioBa: pomaHTH3M, Guinocopus poMaHTH3Ma, HEOPOMAHTHU3M, TPAIHULINS
pOMaHTH3Ma

138



THE TRADITIONS OF ROMANTICISM IN PHILOSOPHICAL
HERITAGE OF A.SCHOPENHAUER

A.S.MAMMADOVA
SUMMARY

In the article the philosophical views of the prominent representative of German phi-
losophy, Arthur Schopenhauer becomes the object of study. The author, paying attention to
the creation by Schopenhauer, puts forward her judgements on his benefiting from philosophy
of romanticism. In the author’s opinion, a series of the categories and notions in A.Schopen-
hauer’s system was adopted from romanticism in philosophy, in particular, the doctrines of
F.Schegel and F.Schelling. A.Schopenhauer’s philosophy is characterized as continuation of
romanticism traditions in a new form and as the example of neoromanticism.

Key words: Romanticism, philosophical romanticism, romanticism traditions, neoro-
manticism
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