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Nazariyyada belo hesab olunur ki, cinayat-prosessual ganunvericilikda tasbit olunmusg
hlqugi prezumpsiyalar insan va vatondasin hiiquq va azadliqlarinin miidafio vasitasi kimi ¢ixig
edir. Bu rolun effektiv sakilda hayata kegirilmasi iglin onun konkret anlayisinin miiayyanlas-
dirilmasi zaruridir. Bu magalada huqugi prezumpsiyaya cinayat-prosessual aspektdon anlayws
vermaya cahd olunur.

Acar sozlar: prezumpsiya, preyudisiya mahkoma gorarimin haqiqiliyi prezumpsiyasi

Cinayat prosesi elminds preyudisiya mahiyyatini tam monada gavramaq
Vo onun ayri-ayrt masalalarini mantiqi baximdan izah etmok Ggln prezumpsi-
yanin anlayisina nazar yetirmok va bu moagsadls onun an shamiyyatli slamatlo-
rini miayyoanlasdirmok zoruri masalalardandir.

Mohz bu baximdan hiiquqi prezumpsiyalarin hiiquq adobiyyatinda ayri-
ayr1 mioalliflor torafindan irali stirilon anlayislarini nozardon kegirmok vo onun
hamui tarafindan gobul oluna bilocak Xxisusiyyatlorini aydinlasdirmaq zaruridir.

Terminoloji baximdan prezumpsiya latin s6zu — praesumptio olub harfi
monada ehtimal, giiman kimi tarctims olunur.

Prezumpsiya hlququn an gadim institutlarindan biridir. Muasir hiquqi
prezumpsiyalarin bir ¢oxu halo Qadim Roma hiiququnda institusional olaraq
foaliyyat gOstormoys baslamisdir. Belos ki, yazili hiiququn yaranmasi ilo onun
insanlar torafindan bilinmasi masalasi meydana golmisdir ki, bu da insanlarin
ganunun mazmununu 6yranmasi va onlarin masuliyyatinin musyyonlosdiril-
moasi probleminin hallini zorurilogdirmisdir. Mohz ona goéro do, o vaxtki
ganunlar toplusu olan XIl Cadval Qanunlari markazi meydanda asilirdr ki,
bunu da, miasir dévrin ganununun darc edilmasi ilo migayiss etmok olar va
insanlarmm onun mazmununu bilmasi prezumpsiya olunurdu. Eyni zamanda
mioyyoan hallarda “tacriibosiz soxslora glzast olunurdu”(9, 395-396). Bu
guzost do, prezumpsiyanin tokzib olunmasini ifado edirdi. Qanunun hami
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torafindon bilinmasi prezumpsiyasi ilo yanast mohkomoa Qorarinin haqiqiliyi
prezumpsiyast da, Qodim Roma hiiququnda moévcud olmusdur. Miialliflordan
N.A. Cecinaya gora ganuni qivvays minmis mahkoma gorarinin haqiqiliyi
prezumpsiyasinin amoalo golmasi Roma hiiququnun inksafi dovriine tesaduf
edir. Bu middoa Ulpian torofindon “res judicata pro veritate accipitur”
formulu ila, tarcimads “mohkoms gorar1 hagigst hesab olunur” mazmununda
ifado olunurdu. Ulpianin bu formulu Yustinianin macallolosdirilmasinds
(D.1.5.25.) gobul olundu va ganuni quvvays minmis mahkama gorarinin hagi-
giliyi prezumpsiyasi ganuni prezumpsiya statusunu aldi (14, 193). A.S.Bere-
yozin deyilons onu slavs edir ki, N.A.Ce¢inanin gostardiyi formul ilo yanasi
hliquq adobiyyatinda mohkama gorarinin haqiqiliyi prezumpsiyasini ifado edan
formul “res judicata pro veritate accipitur” deyil, “res judicata pro veritate
habetur” formasinda ifads olunur (3, 67). Lakin bu muallif do tasdiglayir ki, bu
formul da mohkomo gorarmin haqiqiliyi prezumpsiyasini ifads edirdi.

Mohz geyd olunanlar asasinda hesab edirik ki, prezumpsiya barado
“Nozoari osaslar1 sovet dovriinds islonib hazirlanmis bir institut” kimi séhbot
acmaq yanlis fikirdir. ©dobiyyatda bels bir fikro A.Y.Kiryanovun prezumpsi-
yanin anlayisi barado magalasinds rast galmok mimkunddir (8, 33). Bu institu-
tun mohz sovet dovrinds islonib hazirlandigini inkar edan digar bir magam iss
sovet dovriinds bu mosalo barads arasdirma aparan muslliflorin oksariyyatinin
asarlorinda 0zlorindon avvalki dovrds yasamis xarici 6lke muolliflorino ¢ox-
sayl1 istinadlarin olmasidir.

Hiiquqi prezumpsiyanin adabiyyatda hami torofindon birmonali olaraq
gobul olunan anlayis1 vo ya torifi moévcud deyildir. Bu, 6zllylinds ham do
prezumpsiyanin ayri-ayri xiisusiyyatlori, onun mahiyyati barads muolliflor ara-
sindaki fikir ayriliginin olmasinin gostoricisidir. Prezumpsiyanin anlayisina
forgli yanagmalarin olmasini xiisusi odabiyyatin aragdirilmasi tasdiglayir. Belo
ki, prezumpsiyanin hiiquq adabiyyatindaki anlayislarini otrafli olaraq nazardoan
kegirak.

Odobiyyatda prezumpsiyanin dar vo genis; dinamik vo statik; falsofi vo
hiiquqi; hiiquq normasi va hiiquqi texnikanin tisulu kimi izahatlart mévcuddur.
Hlquqi prezumpsiyanin dar vo genis monada izah1 D.M.Syokin torafindan irali
striilmisdir. Muollifin fikrinco, dar monada hliquqi prezumpsiya dedikds,
ganunvericilikdos birbasa vo ya dolayr sokildo tesbit olunmus vo hiquqi
tonzimetma magsadini dasiyan, bir hiiquqi faktin méveudlugu ilo diger hliquqi
faktin movcud olub-olmamasi giiman olunan, ehtimal tobisto malik mocburi
xarakterli muddoadir. Genis monada prezumpsiya ganunvericilikds huquqi
tonzimetma moqgsadine yonalmis, hiiquq vo Vvazifolorin yaranmasi, doyismasi
vo xitami tgun faktiki vo hlqugi osaslarin movcud olub-olmamasi barada
birbasa vo ya dolay1 sokilds ifado olunmus, ehtimal tabisto malik olan macburi
muddoadir (15).

Dinamik moanada prezumpsiya dedikds iss, salahiyyatli dovlot organlari
Vo vozifali soxslorin prezumpsiya olunan fakti miisyyan olunmus kimi gabul
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etmok vazifasi basa diisiiliir. Statik monada prezumpsiya ictimai minasibatlor
sahasinda hadisalorin muoyyan qaydasi adi, normal hesab olundugu {igiin
stibut olunmasi tolob olunmayan, hiiquq normasinda birbasa va dolay:1 formada
ifado olunmus ehtimal kimi basa disiiliir (7, 24).

Hlqugi prezumpsiyanin hiiquq normasi va hiiquqi texnikanin tisulu kimi
do izahati movcuddur (7, 8). Hiiquqi prezumpsiya hiiquq normalarinda ifados
olundugu ii¢iin onu hiiquq normasindan va onun asaslandirilmasindan farglon-
dirmok lazim golir. Hesab edirik ki, bu barade K.B.Kalinovski tarafindan pre-
zumpsiyanin hiiquq normasinin asaslandirilmasindan farglondirilmasi barads
geyd etdiklorini tam monada ugurlu hesab etmok olar (5, 60-62). Muallifin
fikrinco, ilk 6nca prezumpsiya mohz hiiquqi faktin 6ziiniin miiayyanlosdirilmo-
si vasitosidir. Ikincisi, prezumpsiya hiiquqi faktin digor bir halin osasinda
muayyanlagdirilmasini ehtimal edir. Ona gbéro do prezumpsiya - normada
homiso iki fakt — “A” fakt1 - asas fakt, montigi mihakima vo “B” fakt1 — pre-
zumpsiya olunan fakt, montigi naticadon ibarotdir. Prezumpsiyanin qaydasi
belo formada ifads olunur: ©gor “A” fakti1 (hipoteza) miioyyanlosdirilmisdirss,
oksi stibut olunmayana gador “B” faktinin mévcudlugu giiman olunur (dispo-
Zisiya). Ogor ki, “B” fakt1 taninmasa, belo bir gorar asassiz hesab olunacaqdir
(sanksiya). Uciinciisii, prezumpsiyan1 digar hiiquq normasindan vo hiiquq
normasinin asaslandirilmasindan farglondiran osas cohat ondan ibaratdir ki,
burada totbiq olunan normanin hipotezasinda “B” fakti qeyd olunmusdur vo
basqga sozlo, mohz “B” fakt1 hiiquqi fakt kimi siibut olunmalidir.

Odobiyyatda prezumpsiyanin falsofi vo hiiquqi baximdan verilon
anlayiglar1 da vardir (13). Hiiquqi prezumpsiyan: folsofi monada izah edon
maolliflordon biri do V.K.Babayevdir. Prezumpsiyanin falsaofi aspektds izahi
cargivasinds bu anlayisin a) mantiqi tebisti, yani onun ehtimal xarakterli ol-
mast; b) prezumpsiya olunan faktla miiayyan olunmus fakt arasindaki alagonin
olmast; ¢) yalniz miiayyan nov prezumpsiyalara deyil, bitin név prezump-
siyalara xas olan xisusiyystlor vo nahayot d) orada prezumpsiyanin hiiquqi
xarakteri ifado olunmasinin zoruriliyi geyd olunur. Eyni zamanda muollif
torofindon induktiv metodun tam olmayan ndvii prezumpsiyanin mantigi asasi
hesab olunur. Mahz bu slamatlor asasinda V.K.Babayev hiiquqi prezumpsiya-
ya belo bir anlayis verir: hiiquqi prezumpsiya dedikdos, faktlarin olub-olma-
masi1 barads hiiquq normasinda tasbit olunmus hamin faktlar vo mévcud olan
faktlar arasindaki olagoys asaslanaraq kegmis tocriiba ilo tosdigqlonmis ehtimal
basa dusiiliir (2, 14). Yeri golmiskon onu da geyd edok ki, adabiyyatda pre-
zumpsiyanin induksiya metodu osasinda yarandigr fikri ilo yanast onun
deduksiya metodu osasinda yarana bilacayini iddia edon muolliflor do vardir
(11, 68). Muolliflordon I.L.Petruxin soxsin miiayyan yas haddina ¢atmamasi
ilo onun ictimai tohlikali amallorinin mahiyyatini dork etmamasi vo davra-
nigina noazarst eds bilmomasinin prezumpsiya olunmasini misal gotirorak iddia
edir ki, induksiya metodu prezumpsiyanin formalasmasinda holledici rol oy-
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nasa da, onun formalagmas1 prosesindo deduksiyanin mdévcud olmasini inkar
etmok mimkin deyildir (12, 343).

Hiiquqi prezumpsiyalarin deyil, sadoCo prezumpsiyanin falsafi baximdan
anlayig1 verilorkan onun falsofi mahiyyatindon ¢ixis olunur. Folsofi monada
prezumpsiya comiyyatin hiiquq disiincasinin  xdsusiyyatlorini  gdstoran
ohomiyyatli faktordur. Hatta prezumpsiya bu vo ya digar diinyagdriisii tipinin,
diinyaya baxigin, ideya seg¢iminin prinsipial elementidir. Prezumpsiyalar
comiyyat, “kollektiv diisiincoa”, “kollektiv miisahide” torafindon yaradilir vo
onlar intersubyektivdirlor. Basqa s6zla, prezumpsiyalar sistemi diinyanin bu va
ya digar manzarasini miayyanlosdirir. Falsafada oksi slibut olunmayana gadar
hagigat kimi gobul olunan faktlarin (hadisalorin, hallarin, vaziyyatin) movcud-
lugu barads forziyys Umumilikdo “prezumsiya” kateqoriyasi ilo ifads olunur.
Comiyyatin va dovlatin tobii sosial-siyasi strukturunun ifads olunmasi natico-
sindo formalasan hiiquq institutlarin1 kokiindon yenidon qurmadan mévcud
prezumpsiyalar sistemini doyisdirmok mumkin deyil (4, 218). Son fikro
muayyan slavalor edib Umumilikds prezumpsiyanin falsofodo xarakteristikasi
barads geyd olunanlarla razilasmaq olar. Burada alavomiz ondan ibaratdir ki,
he¢ do hiiquq institutlarinin kokiindon yenidon qurulmasi miitloq olaraq mov-
cud prezumpsiyalar sisteminin doyisdirilmasi ilo naticolonacayi Qgonastini
yaratmamalidir. Hiiquq institutlarinin koékiindon yenidon quruldugu soraitds
do, comiyyatdo formalagsmis prezumpsiyalar sistemi qalmaqda davam edo
bilor. Buna bariz nimuna kimi bir cox post sovet 6lkalarinin hals do, sovet hi-
quq sistemi gargivasindo formalasan prezumpsiyalardan azad ola bilmomasini
goOstarmok olar.

Prezumpsiyanin falsofi asas1 predmet vo hallarin timumi qarsiliql alage-
si vo hayat proseslarinin tokrarlanmasi ils izah olunur. Mivafig olarag hiiquqi
prezumpsiyalarin folsofi asas1 determinizm prinsipi hesab olunur.

Muolliflordon A.V.Kardaneg geyd edir ki, prezumpsiyanin miimkiinliiyii
sabab-natica alageasina asaslanir (6, 33). Burada naticanin hasil olmasinin asas
qaydas1 miioyyanlogdirilmasi zoruri olan faktla avvallor uzun muddst orzinds
motabar sokildo miayyanlogdirilmis eynicinsli faktlar arasindaki sobob-gliman
(ehtimal) olunan slagadir. Preyudisiyanin da, sabab-natica alagasins asaslandi-
g bildiron muollif, daha sonra qeyd edir ki, preyudisiyanin realizo olunma
mexanizmi prezumpsiyaya nishoton forglidir. Prezumpsiyadan forgli olaraq
preyudisyanin osasini avvalki hiiquqi praktikanin timumilagdirilmasi deyil,
insan tacrubasi tarafindon miayyan edilmis konkret hiiquqi gorar toskil edir va
preyudisiya avvalki hliqugi gorarin mazmunu va naticalarinin imumilasdiril-
moasi kimi ¢ix1s edir.

Odobiyyatda prezumpsiyanin anlayiginin hiiquqi baximdan verilmasinin
osas torofdarlarindan olan N.N.Cukanov qeyd edir ki, prezumpsiya hiiquqi
kategoriya kimi ictimai minasibatlorin tanzimlanmasinin mistaqil vasitasidir
(13). Huquqi prezumpsiya ilkin fakt oldugda salahiyyatli subyektin hiiqug-tat-
bigi barads gorari ilo oksi mioayyanlasdirilmayanadak mioayyan (prezumsiya
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olunan) faktin qgobul edilmasi bilavasito hiiquq normasinda tosbit olunmus
hiiquqi vazifadir. Hiqugi prezumpsiya ganunvericilik tarafindon formuls edilir
Vo normativ gostoris kimi qiivvads olur. Bu va ya digar hiiqugi prezumpsiya-
nin gabul olunmasinin zaruriliyi va asasliligt masalasinin hallinda shomiyyatli
faktor prezumpsiya olunan faktin mimkiinliik doarocasidir. Lakin faktiki
prezumpsiyalardan forqli olaraq baxilan kateqoriya hadiso vo munasibatlorin
adi, tobii qaydasini ifads etmaya do bilar (masalan, tagsirsizlik prezumpsiyast).

Gorilindiiyii kimi, prezumpsiya konkret anlayis ils bagli deyil, hatta onun
ayri-ayr1 elementlori barado mioayyan istigamot (zro hami torafindon gabul
olunan baxiglar belo yoxdur. Hesab edirik ki, prezumpsiya anlayisina ideal
torif vermok miimkiin olmasa da, yuxarida qeyd olunmus yanasmalart tahlil
etmokla, onun spesifik slamatlorini dagiglosdirmak mumkindir vo masala
barada gorar gobul etmok Gglin bu zaruridir.

Ilk névbada, prezumpsiyan1 onun terminoloji monasindan ¢ixis edarok
ehtimal, giman kimi gobul olunmasina nazor yetirok. Hiquqi tonzimetma
mexanizminds prezumpsiyanin tonzimetmos predmetino daxil olan minasibat-
lorin xarakteristikasi bu anlayis1 tam monada ehtimal, gliman kimi giymatlon-
dirmays asas vermir. Prezumpsiya anlayisi barads tarixon muolliflor arasinda
movcud olan fikir ayriliqlart mohz prezumpsiyanin hiiquqi tonzimetmo mexa-
nizminda yerins yetirdiyi funksiyasina goro yaranmisdir va bu fikir ayriliglari
indinin 6zlinds do davam etmokdadir. Fikrimizi daha aydin sokilds asaslandir-
maq U¢ln masaloni tagsirsizlik prezumpsiyasi timsalinda otrafli olaraq nozar-
don kegirak.

Togsirsizlik prezumpsiyasi miiasir dévrdo milli vo beynolxalg hiiquqda
muhakimas icraatinin on mihim prinsiplarindan biridir vo asas insan huquq vo
azadliglarinin tominati kimi nazardon Kkegirilir. Tagsirsizlik prezumpsiyasinin
mahiyyati ondan ibaratdir ki, har kas oksi ganunla miisyyoan olunmus gaydada
stibut olunana gadar mahz tagsirsiz hesab olunur. Soxsin tagsirsizliyi prezump-
Siyasini onun togsirsiz ehtimal, giiman olunmasi kimi noazordon kegirdikds
muoyyan hallarda onun sibutlarla tasdiglonoan tagsirsizliyini (masalon, soxsin
tokzibedilmoz alibisi oldugda) miisyyan monada siibha altinda qoyuruq ki, bu
hal togsirsizlik prezumpsiyasinin mahiyyat Vo toyinatina uygun golmir. Bu
halda soxsin subutlarla tosdiglonon tagsirsizliyi hagigotinin ehtimal, gliman
Kimi nazardon kecirilmasi soxsa qarsi an az1 adalatsiz miinasibat kimi giymot-
londirilmalidir. Saxsin tagsirsizliyinin giiman, ehtimal olunmasi onun faktiki
olaraq togsirli olmasi ilo alagadar ola bilor. Yoni ola bilar ki, soxs hagigetds
togsirlidir, lakin biz ona qars1 adalatsizliyin olmamasi ii¢iin onu togsirsiz gu-
man edirik ki, onun togsiri ganuna uygun formada suibut olunsun. Bu halda iso
togsirsizlik prezumpsiyasi togsirlondirilon soxsin sanki usttinltyu kimi gorina
bilor. Biitiin bu anlasilmazliglarin sobabi prezumpsiyanin mohz giiman, ehti-
mal kimi qavranilmasi ilo slagodardir.

Qeyd olunanlar ssasinda birmonali olaraq hesab edirik ki, prezumpsiya
ehtimal, giman kimi nozardon kegirilo bilmaz.
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Prezumpsiyanin adlandirilmasi barads miolliflor arasinda prof. A.V.Smir-

nov va K.V.Kalinovskinin fikirlori ilo razilasmaq olar. Miolliflor “Cinayot
prosesinds prezumpsiyalar” moqalssinds ayri-ayr1 miolliflorin fikirlorinin
tohlili asasinda bela bir naticaya golirlor ki, prezumpsiya “sorti olaraq hiquqi
fakt kimi gabul olunma muddoasi1” kimi adlandirilmahidir (10, 68-74). Basqa
sOzlo, hliqugi prezumpsiya har hansi halin sorti olaragq hiquqi fakt kimi gabul
olunmas1 miiddasidir.
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IHOHATHUE NPE3YMIIIUU: YT'OJIOBHO-ITIPOHECCYAJIBHBIE ACITIEKTbBI
H.®.AJTMEB
PE3IOME
B teopun cunTaercs, 4TO 3aKpEIICHHBIC YTOJIOBHO-IIPOLECCYaIbHBIM 3aKOHOM IIPaBO-
BbI€ MPE3YMIILUH BBICTYIAIOT CPEICTBAMHM 3aIUTHI PaB U CBOOOJ YeJIOBEKA M TpaXkIaHHHA.
Jast 3¢ dexTuBHON peanu3aniy 3Toro pojia HE0OX0ANMO JaTh MY KOHKPETHOE OIpe/ieIeHHeE.
B nacrosmeil craThe Hccieqyercsl CYIIHOCTb, IIPABOBBIE NMPHU3HAKH U OMpEesICHHE

MPE3yMIIIUU B YTOJIOBHO-TIPOLIECCYaNbHOM HayKe.

KiroueBble c10Ba: Ipe3yMIIust, PEIOIUNINS, HCTHHHOCTh CYICOHOTO PEIICHUS

THE CONCEPT OF PRESUMPTION: CRIMINAL-PROCEDURAL ASPECTS
N.F.ALIYEV
SUMMARY
The theory provides that, the legal presumptions fixed by the criminal procedure pro-
trude as the means of protection of rights and freedoms of men and citizens. For effective rea-
lization of this roll it is necessary to give its precise definition. The article investigates the es-

sence, legal signs and definition of presumption in the criminal-processual science.

Key words: presumption, prejudicial, the truth of judgement
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