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Moaqals tiirk dillorindaki kok avazliklorin morfonologiyasina hasr olunmusdur. Burada
siibut olunur ki, morfonoloji dayismalar kék avazliklorin inkisafinin asas sababidir. Maqgalado
fonoloji dayismalardon da bahs olunur.
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Dinya dillorinds an qadim s6z qruplarindan biri do mohz ovazliklordir.
Fikrimizco, avozliklordon soxs vo isars ovozliklori ilo yanasi, sual avozliklorini
da ilkin kok morfemlars aid etmok daha diizgiindiir. Kok avazliklorin morfo-
noloji strukturu kok dilin, yoni ulu (proto) dilin reliktini 6ziindo ehtiva edir.
Tarixi faktlar siibut edir ki, sual ovazliklorinin do bir qismi qadim leksik laya
aiddir. Ciinki ilk insan, ¢ox gliman ki, otrafindaki anlayislar1 adlandirmaq,
dork etmok Ticiin ilk sual bildiron sozlordon istifado etmisdir. Dilin montiqi,
psixoloji, folsofi tabioti do bu ehtimalin realligini tosdiq edir. Kok avozliklor
dedikdo, biz monosillabik soxs, isaro vo bir godor miibahiso dogursa da, sual
ovazliklorini nazards tuturuq. Altaysiinasliqda V.Kotvig, A.Fon Qaben, T.Ko-
valski kok ovozliklor problemino toxunmusglar. He¢ do tosadiifi deyildir ki,
V Kotvi¢ geyd edirdi ki, Altay dillorindoki ovozliklor mdvzusunda bir sira
miibahisali masalalor mévcuddur (3, 139). Homin problemlordon on baslicasi
kok avazliklorin monsayi ilo baglidir. Kok avazliklorin bir ¢oxunun genezisi-
nin miioyyonlogmaosi mosalosindo tiirkologlar arasinda fikir ayriliglart mévcud-
dur. Kok avozliklordoki morfonoloji doyismalor kdk sozlorin tarixi inkisafi ilo
baghdir. Tarixon oavozliklorin morfonoloji inkisafinda miixtolif sos kecidlori,
sas reflekslori ilo miisayiot olunan proseslor daha sociyyovi olmusdur. Qadim
dovrlordon dilin on oski leksik layr kimi kok ovazliklorin miixtalif névlorinin
bir-birino kegidi bas vermigdir. Tiirk dillorinin leksikasinda digor dillarlo
leksik paralellik togkil edon on uygun leksik lay ovozlik kokloridir. Tiirk dillori



ilo geyri-tiirk dillorindoki kok ovozliklor arasindaki ovozliklorin oxsarlig iki
faktla izah oluna bilor: bu oxsarliglar ya dillorarasi olagolorin (kontaktlarin)
noticasidir, ya da bu ovazliklorin monsoyi eynidir. Biz ikinci ehtimala tistlinliik
veririk. Nostratik dilgilik ideyalar1 bu qenastimizi méhkomlondirir. Tiirk dil-
lori ilo ortaqliq toskil edon kok s6zlorin miixtalif qaynaqlarda miisahido edil-
masi hamin sozlorin daha qodim tarixo malik olmasmin gostaricisidir. Dil-
cilikdo isara vo soxs ovozliklorini daha godim hesab edirlor. Bizim fikrimizca,
sual ovozliklori do on qodim avazliklordondir. Miixtalif dillorde kok ovoz-
liklards olan morfonoloji paralelliklor he¢ do tosadiifi dil faktlar1 deyil. Turk
dillorindo soxs ovozliklorindo on diferensial faktlar ¢uvas vo sar1 uygur
dillorindadir: sar1 uygur men, sen, kol “0”, muster “biz”, sler “siz”, kollar
“onlar”, guvas ep//epa “man”, es “son”, epir “biz”, esir “siz”. N.Poppe ¢uvas
dilindoki  ep//epa “mon” ovozliyinin a+be soklindo formalagdigini gliman
etmisdir (4, 29). Bu forziyyayo asaslansaq, p//b refleksi ils, haqigaton do, pe//
be kok hissasini bu//mu // bi morfemi ils eyni oldugunu diisiinmak olar. Cuvas
dilindo II soxsin tokini ifado edon es *se “son” ovozliyinin ilkin kokiidiir, ¢ox
giiman ki, metatezaya ugramigdir. Digor tiirk dillorindoki ovozliklords iso
osason fonetik forglor miisahido edilir: basqird min, hin, ul, bez, hez, ular, sul
“0”, bul “bu”, dolgan min “mon”, en “son” (S reduksiyasi var), gini//kini “0”,
bihigi “biz”, ehigi “siz”, kini “0” (soxs avazliyi), ol “0”, tatar dilinin Misar
dialekti min, sin, ul “0”, bez “biz”, sez “siz”, alar “onlar”, tatar dilinin
Orenburq sivalari I saxs min, IT soxsin toki sin . Qadim sivilizasiya dillarindoki
ovazliklarla tiirk dillarindaki avazliklor arasinda da kifayot qader fonosemantik
uygunluglar vardir: urartu ma “moni”, ini “bu” , ma “0”, gadim perm mi “biz”,
sumer ze “san”, ane “0”, me “mon, 6zim”, latin is “bu”, akkad su “bu”.
Goriindiyii kimi, akkad dilindoki su “bu” ovazliyi tiirk dillorindoki su//so “bu”
ovazliyi ilo ¢ox yaxindir. Sumer dilindoki ze “son” ovozliyi ilo tlirk dillorindoki
*sa//*se+n ovozliklorinin fonomorfoloji cohotdon uygunlugunu siibut etmoyo
ehtiyac yoxdur. Miiqayisa edok: Qafqaz dillorinda: kabardin se, adiq se, ubix
s1, abxaz - abaz sa “mon” (ESAY, II, 57). Tiirk dillari ilo gohumlugu olmayan
Dagistan vo Iran dillorinds islonon ovazlik kéklorinda do kifayat qodar analoji
faktlar var: cecen su “siz”, as “mon”, talis az “mon”. Qadim tiirk dillarinds III
soxsin toki osason *an soziiylo ifado olunmusdur. Bu ovozlik do sumer
dilindoki avozliklo tam uygunluq toskil edir. Homin ovozlik miiasir rus dilindo
islonon on//ona avazliyi ilo do ¢ox yaxindir. Orxon abidolorindos I soxsin tokini
ifado edon moan avazliyinin ban//mén variantlar1 paralel islonmisdir (10, 138).
Orta osrlorda tiirkmon dilinda I soxsin toki men variantinda olmusdur. II soxs
ovazliyi iso sen variantinda XI-XIV asrlordo tiirkmon dilindo islonmisdir (8,
132). Tiirk danisiq dilindo 0 avozliyinin godim ol varianti qalmigdir. Ancaq
oski tlirk dillorindo III soxsin toki kimi *an ovozliyi daha islok olmusdur.
Sonor avezlonmasinin tlirk fonologiyasi liclin saciyyaviliyini nozere alsaq,
*ol//*an oavazliklorinin genezisinin eyni olmasina siibho yeri galmir. Bu fakti
Orxon abidslarinda ol “0” avazliyinin hallandiqda an variantina kegmasi (10,
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140) bir daha stibut edir. Qadim tiirk qaynaqlarinda III soxsin toki osason an
sOziiylo ifado olunmusdur (QTAS, 17). Tuva dilindoki anaar “ora”, anaa “ora,
orada” sozlorini B.I.Tatarincev diizgiin olaraq, *an “o” kokii ilo olagolondirir
(ESTuv.Y, I, 133; 117). Bu ehtimal kifayst qodor inandiricidir. Homginin tuva
dilinds anda “orada” s6ziindo *an “0” avazlik kokii daglagsmisdir (ESTuv.Y, I,
115). Azarbaycan dialektlorindoki anart “o toraf, o yan” (ADDL, 24) s6ziindo
*an ovozlik kokii miihafizo edilmisdir. Homin kok ovozlik rus dilindoki
on//ana “o” kdokiiylo eyniyyat toskil edir. Urum dilindoki anda “ora” s6ziindo
(US, 28) do *an kokii gorunmusdur. Qaracay-balkar tiirkcosindo anq sozii “sag
torof”” monasindadir. Giiman ki, bu soziin do kokii *an kok ovozliyi ilo bagh-
dir. Qadim hind-Avropa monsali runik yazilarinda islonon sin “sanin” (7, 138)
avazliyinin san avazliyi ila, hin “0” (isara anlaminda) (7, 130) ovazliyinin isa,
h anlautunu protetik sos ehtimal etsak, tiirk dillorindaki in//an “o0” avazliyi ilo
paralellik yaratmasi1 g6z qabagindadir. Poleasiya dillorindon olan koryak
dilindoki inan “0” (Kor.RS, 104) ovozliyinin kokiiniin *in//*an-la tirk dille-
rindoki godim *an ovozliyilo eyni olmasina siibho yoxdur. Faktlardan gorin-
duyt kimi, tarixon kok ovazliklorin bir ¢oxu diizoltmo avazliklorin torkibinda
fuziallasmisdir.

Lobnor dilindoki sele “siz” avazliyinin do kokii *se-dir. Yoni lobnor di-
lindoki se, aslindo, praformanin izidir. Cox ehtimal ki, le hissasi lar sok-
licisinda r reduksiyasinin noticesinde yaranmisdir. F.Calilovun s/s refleksina
osason san vo su ovazliklorinin eyni yuvadan toronmosini iddia etmosi tam
olaraq morfonoloji qanunlara osaslanir (1, 263). Hind-Avropa dillorindoki II
soxsin toki ilo (rus #) tiirk dillorindoki *se//si avozliyindoki anlautdaki t/s//ts
soslori moxrac baximindan yaxin soslordir vo bu soslorin bir-birino kegmasi
tamamilo qanunauygun haldir. Diinya dillorinin eynikoklii olmasini siibut
etmak Ugiin kok ovazliklorin etimoloji cohatdon gqarsilagdiriimasinin bdyiik
ohomiyyati vardir. S.Starostin hind-Avropa dillorindoki *# “son” ovaozliyi ilo
Altay dillorinin faktlarini miigayiso edorak, qodim monqol dilindoki *t’a, t’i
“son” arxaizminin eyni monsodon olmasim siibut edir (9, 789). Tiirk dillo-
rindoki bir ¢ox isara bildiron hissaciklorin ta//tu//to anlautlu olmasi da qodim
ortaq, kok dil alamatinin gostaricilorindondir. Qarsilasdiraq: rus 7, alman du
“son”: t//d- miixtalif tiirk dillorinds tu isars bildiron hissacik.

Tipoloji cohatdon forgli dillords xiisusilo soxs ovozliklori arasindaki pa-
ralelliklor dilin arxaik leksik qatinin izloridir. Kok avezliklorin miixtalif se-
mantik paradigmalar {izra tosnifinin yaranmasi, aslindo, tarixi baximdan sonra-
k1 prosesdir. Yoni ovozliklorin soxs, isaro vo ¢ox ehtimal ki, sual névlori daha
Onco togokkiil tapmigdir. Orxon-Yenisey abidalorinds uS “bax bu” isars anla-
mindak1 s6ziin miiasir tiirk dillsrindeki su avozliyi ilo slaqasi danilmazdir. Su
isaro ovazliyi iso *se//*si kok avazliyi ilo homogendir. Homin fakt siibut edir
ki, godim dovrden avazlik koklarinde metateza yolu ilo miixtalif avozlik koklo-
11 formalagmigdir. Qeyri-tiirk dillorindo homin avozliyin ¢oxlu paralellori mii-
sahido edilir: rus # “san”. Analogiyaya baxaq: tatar dilinin Misar dialektinds 72
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isara bildiron hissacik vardir (6, 238). Flektiv dillords olan bu isara avazliklori-
nin tiirk dillorinds islonmosi tosadiifi xarakter dasimir, monogenezlikdon xobor
verir. Tarixon morfonoloji kegidlor noticosindo ovozlik novlorinin bir-birino
kegidi olmusdur. Qohum olmayan dillarin kdk ovazliklarindoki oxsarliglar dil
olagolorinin naticasi ilo izah oluna bilmoz. Ciinki tiirk dillori ilo heg bir tomasi
olmayan dillordo do analoji faktlar kifayst qodordir. Bu paralel dil faktlari
ancaq ulu dilin monsoyinin bir olmasi ilo alagolondirils bilar.

Sar1 uygur dilinds bu avazliyindoki karlagma, aslinds, daha qodim dov-
rin pu//po “bu” slamatidir. Tofalar dilindo bo formasindadir. Miiqayisa edok:
Koreya u “bu” (s//s diistimii). Azarbaycan dilindaki bu iso sonradan yaranma-
dir. Yani ko//ku//pu//bu kegidlari larinqal nazariyyays osason izah oluna bilar.
Qadim qipgaq abidasi olan Kodeks Kumanikus-da I soxsin toki men forma-
sinda verilmisdir: Kim maya bersa, men da ayar berdyim; kim maya bermasa,
men da ayar bermdn (Cod.C., 11). Malumdur ki, hamin avazliyin ben//men
fonovariantlar aski tiirk yazilarinda islonmisdir. I soxsin tokindoki b//m refleksi
uygun fonetik hadisadir, bu//mu//su paralellori do miivafiq fonetik ganunuy-
gunluq yaradir. Tiirk avazliklorinds 6ziinli gostoran osas xiisusiyyatlorden biri
do ovozliklorin hal, soxs paradigmasi iizro doyisorkon bir hissosinin fonetik
cohotdan forglonmasidir.

Qadim tiirk dilinds sen avozliyinin yonliik halda sa variantinda da islon-
misdir: sa ajur men: “man sona deyirom” (DTS, 478). Homin fakt bir daha sii-
but edir ki, son avazliyinin kok formasi1 *sa//*se olmusdur. Dagistan dillarin-
doaki avar si “kim”, udin su “kim” (ESAY, 104) avazlikloari ils tiirk dillarindaki
*su//*se avazliyi paralellik togkil edir. Oski uygur dilindo II soxsin toki Sin
variantinda olmugdur (EUTS, 205). Tunqus Si “son”, monqol ¢i “son”. Altay
dilinin kumandi-kiji dialektindo zin “son” avozliyindo s~z ovozlonmasi var.

Qadim hind-Avropa moansali runik yazilarinda islonan sin «sonin» (14,
138) ovazliyinin san avazliyi ils, hin «o» (isaro anlaminda) (14, 130), avoz-
liyinin is9, h anlautunu protetik sos ehtimal etsak, tiirk dillorindoki in//an «o»
ovazliyi ilo paralellik yaratmasi goz qabagindadir. Poleasiya dillorindon olan
koryak dilindoki man «o» (Kor.RS, 104) avazliyinin kokiiniin *in//*an-la tlrk
dillorindoki godim *an ovazliyilo eyni olmasina siibho yoxdur. faktlardan go-
riindiiyii kimi, tarixon kok ovozliklorin bir ¢oxu diizoltmo ovozliklorin tor-
kibinds fuziallagsmisdir. V.Kotvi¢ nadonso miixtalif tiirk dialektlorinds islonan
tu, tigi//tu «buy isars avazliyinin monsayini digar geyri-tiirk dillorinin tasiri ilo
izah edir (3, 140). Halbuki tiirk dillorindo bui saro ovozliklori godim dil
faktinin, yani kok isars ovaozliyinin relikti kimi izah oluna biler.

Sart uygur dilindo do ¢uvas dilindo oldugu kimi, bu oavazliyinin ko
formasinda olmasi maraq dogurur. Homg¢inin bu dilds ko “hami1” anlamindadir.
K-b kegidi laringal nozoriyys ilo izah oluna bilor. Yoni tarixon dilarxasi
samitlorin dilonii samitlora kecidi bag vermisdir. Homginin dilarxasi saitlorin
(gqalin) dilénii (inco) saitloro dogru keg¢idi olmusdur. Demosli, sar1 uygur vo
cuvas dillorindoki k anlautu qodim dil reliktidir. Bu hipotezaya osaslansaq, bu
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avazliyinin aski formasinin *ko//ku soklinds oldugunu isbat etmis olurug. Bir
¢ox qodim dil faktlar1 sual ovozliklorinin igars ovozliklorindon tdronmaosini
stibut edir. Belo faktlardan biri sar1 uygur dilinds ka// kay avazliyinin “hansi”,
kan ovozliyinin iso “harada” monasinda islonmoasidir. Eyni zamanda sar1 uy-
gur dilinds kolar “onlar”, qol // qul “o0” (isara) ovazliklori do var.

Basqird dilinin Aysk sivesindoa bil isara avazliyi hallanarkon b~m ovoz-
lonmasino moruz qalir: bil, minin, mina, minan, minda . Homin fonetik hadiso
digar tiirk dillarinds va dialeklorindo do miisahids edilon saciyyavi fonetik ola-
motlardondir. Yakut dilindoki IIT soxs avazliyinin (Kini “o0”) monsayi tiirkolo-
giyada miibahisaloro sobab olmusdur. Holo vaxtilo V.V.Radlov yakut dilindoki
kini ovozliyinin kihi “kisi” ismindon torondiyini ehtimal edirdi (3, 80).
F.Coalilov iso bu kokii *ki morfemi ilo baglayir. Biz do homin farziyyani mii-
dafia edirik. Ciinki qadim kok sazlorin bir ¢goxunun mangoyi mahz *ki morfemi
ilo baghdir. Digor torofdon, kisi sdziinlin do etimoloji kokiindo insan anlayish
sOzlor yaradan *ki kok morfemi dayanir. Tuva kum, udmurt kod “kim”, sor kem
“kim”.

Beloliklo, faktlar siibut edir ki, miixtolif dillords kok ovozliklorin genezi-
si eynidir. Ovazliklor arasindaki morfonoloji divergensiyalar, morfosemantik
parcalanmalar dilin sonraki inkisaf morholasino aiddir. Tiirk dillorinin kok
ovazliklori ilo digor dilords uygunluq toskil edon kok ovozliklorin garsilagdi-
rilmast bir daha siibut edir ki, homin sozlor dilin ilkin dovriine aiddir. Digor to-
rofdon, kok sual ovozliklori do daha godimdir vo onlarin bir goxunun monsoyi
isara avazliklori ilo baghdir.
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MOP®OHOJIOTUSI KOPHEBbIX MECTOMMEHMUI B THOPKCKHUX SI3bIKAX
B.5.MATEPPAMJIN
PE3IOME
Z[aHHaiI CTaThA NIOCBAILLICHA MOp(i)OHOJ'IOFI/II/I KOPHCBLIX MECTOMMEHHH B THIOPKCKHUX A3bI-
Kax. MOpq)OHOJ'IOFI/I‘IeCKI/IC H3MEHEHHUS SBIISIOTCS OCHOBHOM HpPI‘IPIHOfI Pa3BUTHA KOPHCBLIX
MecTOMMEHH. B craThe Takke paccMaTpHBatoTCs (POHOJIOTHUECKHE U3MEHEHNSI.
Ki1oueBble ¢JI0Ba: KOPEHb, MOP()OHOJIOTHS, Pa3BUTHE, MECTOMMEHHE, TIOPKCKUE SI3BIKU
THE MORPHONOLOGY OF ROOT PRONOUNS IN TURKIC LANGUAGES
B.B.MUHARRAMLY
SUMMARY
The article deals with the morphonology of root pronouns in Turkic languages. Mor-
phonological changes are main causes of the development of pronouns. The article examines

phonological variations as well.

Key words: root, morphonology, development, pronoun, Turkic languages
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